Zalacznik nr 3 do uchwaly
Nr XXXI11/279/2017
Rady Gminy w Kole
z dnia 29 listopada 2017 r.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag.
Lista nie uwzglgdnionych uwag

1. Rada Gminv w Kole nie uwzglednia w czesci uwagi Pana A.S. zam. w Powierciu

Pan A. Sz. nie skladal wniosku w sprawie zmiany studium. Na etapic skladania uwag wnosi uwage
w sprawie dzialki o nr ewid. 233 obreb Powiercie Kolonia. Dzialka jest wspotwlasnoscia malzenstwa
Pani A.S—S.1iPana A.S. Pan A.S. wnosi o objecie czgsci frontowej dzialki, 100 m od drogi pod tereny
o dominujacej funkcji zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej
wspolnie z funkcja uslugowa oznaczona w na zalaczniku graficznym do uwagi symbolem M/U oraz
pozostalej czesci dzialki pod /M/ opisanej w uwadze, raz jako tereny o dominujacej funkcji zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej wspolnie z funkcja uslugowa oraz
po raz drugi jako tereny zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej /M/. Wnoszacy uwage
zamierza realizowac¢ wydana w roku 2010 decyzje o warunkach zabudowy.

Cala dzialka jest gruntem rolnym klasy RIIlb. Dzialka znajduje si¢ poza zwartymi obszarami
zabudowy. Cala dzialka znajduje si¢ w strefie ograniczen wynikajacych z istniejacych elektrowni
wiatrowych, obowigzujacej na podstawie ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 961) - zwanej dalej ustawa wiatrakowa.

Uwage Wojt Gminy uwzglednil w czgsci, w zakresie terenu objetego decyzja o warunkach zabudowy
nr 7331/99/2010 wydana dla lokalizacji nowej zabudowy zagrodowej z agroturystyka. Decyzja ta
umozliwia lokalizacje budynkéw (mieszkalnego, gospodarczego 1 uslugowo-handlowego o
powierzchni sprzedazy okolo 20 m?) na terenie o powierzchni ok. 0,6 ha, w odleglosci do 120 m od
zewngtrznej krawedzi jezdni drogi powiatowej, stad, uwzgledniajac uwagg, w odleglosci do 120 m od
drogi powiatowej ustala si¢ teren przeznaczony pod oznaczone symbolem M dominujace funkcje:
zabudowy zagrodowej, zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej, ktore moga by¢ uzupelniane
zabudowa rekreacyjna (letniskowa) obiektami uslugowymi oraz zakladami rzemieslniczymi. Na
podstawie art. 14 ust. 4. ustawy wiatrakowej decyzje o warunkach zabudowy dotyczace budynku
mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, w sklad ktorej wchodzi funkcja mieszkaniowa,
wydane przed dniem wejscia w zycie ustawy, zachowuja moc.

Uwagi nie uwzglednia si¢ w czg$ci dotyczacej obszaru nie przeznaczonego pod zabudowg w wydanej
decyzji. Nie ma mozliwosci uwzglednienia uwagi, poniewaz w obszarze, ktdory wyznacza okrag o
promieniu rownym dziesigciokrotnosci catkowite] wysokosci elektrowni wiatrowej nie moga by¢ w
studium sytuowane nowe budynki mieszkalne (albo budynki o funkcji mieszanej, w sklad ktorej
wchodzi funkcja mieszkaniowa). Przepisy ustawy wiatrakowe] dopuszczaja dla istniejacych
budynkow mieszkalnych zlokalizowanych w powyzszym obszarze oddzialywania jedynie
przebudowg, nadbudowg, rozbudowg, montaz lub odbudoweg (art. 4 ust. 3 ustawy wiatrakowej). W
ustawie wiatrakowej zawarto tez regulacje umozliwiajace uchwalanie w okresie przejSciowym
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz wydawanie decyzji o warunkach
zabudowy przy zastosowaniu przepisow dotychczasowych. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
wiatrakowe] nie ma takiej mozliwosci dla studiow, dla ktorych, przed jej dniem wejscia w zycie (tj.
dnia 16 lipca 2016 r.) nie zakonczono prac lub nie dokonano wylozenia do publicznego wgladu.
Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienie
wymagan ladu przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walorow
ckonomicznych przestrzeni nastgpuje mi¢dzy innymi przez planowanie nowej zabudowy na obszarach
o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust.1
wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i
mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci analizy ekonomiczne, srodowiskowe i
spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania przez gming wykonania sieci
komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej, sluzacych realizacji




zadan wlasnych gminy a takze bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowg. Z uwagi na wysoka
klasg gruntow oraz wystarczajaca ilos¢ terenow przeznaczonych w studium pod zabudowe wynikajaca
z bilansu terenéw oraz obowigzywanie obszarze gminy miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego, ktorych realizacja wymaga znacznych nakladow finansowych nie planuje si¢ nowych
terenow przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa w czgsci polnocnej wsi Powiercie - Kolonia. W
pierwszej kolejnosci planuje si¢ zabudowe w czesSci poludniowej wsi Powiercie - Kolonia 1 wsi
Powiercie, na gruntach niskich klas bonitacyjnych, uzupelniajacych pasmo zabudowy miedzy droga
wojewddzka 1 droga gminng. Rozwazajac wniosek uwzgledniono fakt, iz teren nie jest przeznaczony
pod zabudowe w obowiazujacym - zmienianym studium. Z powyzszych wzgledow uwagi nie
uwzglednia sig.

2. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia uwagi Pana A.S. zam. w Powierciu.

Pan A. S. nie skladal wniosku w sprawie zmiany studium. Na ctapie skladania uwag wnosi uwage w
sprawie dzialki o nr ewid. 4, obreb Powiercie Wies. Dzialka jest wlasnoscia Pana A.S. W uwadze
napisal, iz wnosi o pozostawienie przeznaczenia calej dzialki pod M — tereny zabudowy zagrodowej,
mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej. Czes¢ dzialki przylegajaca do polnej drogi o
powierzchni ok. 0,6 ha (czyli ponad 30% powierzchni dzialki) przeznaczona jest zgodnie z
obowigzujacym planem migjscowym pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng. Tylng czes$¢ dziatki
studium przeznacza pod oznaczone symbolem R — tereny rolne bez prawa zabudowy. Teren znajduje
si¢ poza zwartymi obszarami zabudowy. Cze$¢ dzialki przeznaczona w studium pod tereny rolne R w
75% jest gruntem rolnym klasy III.

Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienie
wymagan ladu przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walorow
ckonomicznych przestrzeni nast¢puje mi¢dzy innymi przez planowanie nowej zabudowy na obszarach
o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust.1
wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i
mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci analizy ekonomiczne, srodowiskowe i
spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania przez gming wykonania sieci
komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej, sluzacych realizacji
zadan wlasnych gminy a takze bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowg. Z uwagi na wysoka
klasg gruntow, uksztaltowanie terenu oraz wystarczajacg ilos¢ terendw przeznaczonych w studium pod
zabudowe wynikajaca z bilansu terenow oraz obowiazywanie obszarze gminy miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktorych realizacja wymaga znacznych nakladéw finansowych nie
planuje si¢ nowych terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa w czesci polnocnej wsi
Powiercie. W pierwszej kolejnosci planuje si¢ zabudowe w czesci poludniowej wsi Powiercie, na
gruntach niskich klas bonitacyjnych, uzupetiajacych pasmo zabudowy miedzy droga wojewddzka i
droga gminng. Z powyzszych wzgledéw uwagi nie uwzglednia sie.

3. Rada Gminv w Kole nie uwzglednia uwagi Pana A.S. zam. w Powierciu.

Pan A. S. nie skladal wniosku w sprawie zmiany studium. Na ctapie skladania uwag wnosi uwage w
sprawie dzialki o nr ewid. 6/2 obrgb Powierciec Wies. Dzialka jest wlasnoscig Pana A.S. W uwadze
Pan A.S. napisal, iz wnosi o pozostawienie przeznaczenia calej dzialki pod M — tereny zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej. Zgodnie z ustaleniami studium w
pasmie zabudowy przy drodze wojewddzkiej o szerokosci 90 m dzialka przeznaczona jest pod
zabudowe —M, dalej tylna czgs¢ dzialki przeznaczona jest pod grunty rolne bez prawa zabudowy R.
Znaczna czgs¢ dzialki (80%) oznaczona w projekcie zmiany studium symbolem R — bez prawa
zabudowy jest gruntem rolnym klasy RIII. Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienic wymagan ladu przestrzennego, efektywnego
gospodarowania przestrzenia oraz waloréw ekonomicznych przestrzeni nastgpuje migdzy innymi
przez planowanie nowej zabudowy na obszarach o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze
funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust.1 wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe
uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci
analizy ekonomiczne, srodowiskowe i spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania
przez gming wykonania sieci komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury



spolecznej, sluzacych realizacji zadan wlasnych gminy a takze bilans terendéw przeznaczonych pod
zabudowe. Z uwagi na wysoka klasg¢ gruntow, uksztaltowanie terenu oraz wystarczajaca ilos¢ terenow
przeznaczonych w studium pod zabudowe¢ wynikajaca z bilansu terenéw oraz obowiazywanie
obszarze gminy migjscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, ktorych realizacja wymaga
znacznych nakladow finansowych nie planuje si¢ nowych terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa w czgsci polnocnej Powiercia. W pierwszej kolejnosci planuje si¢ zabudowe w czgsci
poludniowej wsi Powiercie, na gruntach niskich klas bonitacyjnych, uzupelniajacych pasmo zabudowy
mig¢dzy droga wojewddzka 1 droga gminng. Z powyzszych wzgledow uwagi nie uwzglednia sig.

4. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia w cze$ci uwagi Pana A.S. zam. w Powierciu

Pan A. S. nie skladal wniosku w sprawie zmiany studium. Na ctapie skladania uwag wnosi uwage w
sprawie dzialek o nr ewid. 126/3, 126/5, 126/7, 126/8 obr¢b Lesnica. Dzialki sa wspolwlasnoscia
malzenstwa Pani A.S.— S. 1 Pana A.S. Pan A. Szurgot wnosi o przeznaczenie calych dzialek pod M —
tereny zabudowy zagrodowej, mieszkaniowe] jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej. Uzasadniajac
uwage wskazal, iz dzialki o nr ewid. 126/3, 126/5, 126/7, sa obj¢te decyzja o warunkach zabudowy Nr
7331/73/2010 z dnia 29.11.2010 r.

Dzialki znajduja si¢ poza zwartymi obszarami zabudowy. Cale dzialki sa gruntami rolnymi klasy
RIIIb i RIIIa.

Wojt Gminy Kolo uwzglednil uwage w czgsci, w zakresie frontowych czesci dziatek o nr ewid. 126/3,
126/5, 126/7, w pasiec 70 m od drogi, dla terenu objgtego decyzja o warunkach zabudowy Nr
7331/73/2010 z dnia 29.11.2010 r.

Uwagi nie uwzglednia si¢ w czgséel, w zakresie dzialki o nr ewid. 126/8 i tylnych czgéci dzialek o nr
ewid. 126/3, 126/5, 126/7.

Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienie
wymagan ladu przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walorow
ckonomicznych przestrzeni nast¢puje mi¢dzy innymi przez planowanie nowej zabudowy na obszarach
o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust.1
wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i
mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci analizy ekonomiczne, srodowiskowe i
spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania przez gming wykonania sieci
komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej, sluzacych realizacji
zadan wlasnych gminy a takze bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowg. Z uwagi na wysoka
klasg gruntow, oraz wystarczajaca ilo$¢ terendw przeznaczonych w studium pod zabudowg
wynikajaca z bilansu terenéw oraz obowigzywanie obszarze gminy migjscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktorych realizacja wymaga znacznych nakladéw finansowych nie
planuje si¢ nowych terenow przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa w Lesnicy. Rozwazajac
wniosek uwzgledniono fakt, iz teren nie jest przeznaczony pod zabudowe w obowigzujacym -
zmienianym studium. Z powyzszych wzgledow uwagi nie uwzglednia sig.

5. Rada Gminv w Kole nie uwzglednia w czesci uwagi Panstwa K.S 1 M. S.. zam. w Przybylowie

Pan K. S. i Pani M. S. nie skladali wniosku w sprawie zmiany studium. Na etapie uwag wnoszg o:

- przeznaczenie dzialek 4, 28/10 — ark. 1 obrgb Przybylow pod zabudowe uslugowo - mieszkaniowa z
dominujaca funkcja ustug,

- przeznaczenie dzialek o nr ewid. 284, 285, 286, 287, 288 ark. 2 obr. Przybylow pod zabudowe
mieszkaniows.

Dzialki sq wspotwlasnoscia malzenska Panstwa K.S 1 M.S.

W studium zaplanowano dla dzialki o nr ewid. 4 tereny oznaczone symbolem R — grunty rolne bez
prawa zabudowy i ZLP — zalesienia. Dla dzialki o nr ewid. 28/10 zaplanowano czg¢$¢ przeznaczong
pod R — grunty rolne bez prawa zabudowy, czgs¢ przy drodze powiatowej pod M. Dla dzialek o nr
ewid. 285, 286, 287, 288 — UZ i R — uzytki zielone i grunty rolne bez prawa zabudowy.

Wojt Gminy w czesci uwzglednil uwagg, w zakresie przeznaczenia czgsci frontowej dzialki nr 4, w
pasie 100m od drogi (ok. 1ha) pod teren uslug — U, a takze cze$¢ dzialki o nr ewid. 28/10 dostgpna z



drogi powiatowej 1 nie zagrozona podtopieniami spowodowanymi wylewami rzeki Rgilewki — ok.
0,6ha przeznaczona zostala zamiast pod M, pod ustugi —U.

Uwagi nie uwzglednia si¢ w czes$ci, w zakresie przeznaczenia tylnej czgsci dzialki o nr ewid. 4 pod
ustugi. Tylna czgs¢ dziatki w obowiazujacym studium ze wzgledu na jako$¢ gleb, uksztaltowanie
terenu, konieczno$¢ wprowadzania zalesien w polaczeniu z innymi kompleksami lesnymi w celu
zwigkszenia lesistosci gminy jest przeznaczona pod zalesienie. Z powyzszych wzgledow takze w
sporzadzanej zmianie studium tylng czgs¢ dziatki pozostawia si¢ pod zalesienie.

Uwagi nie uwzglednia si¢ w czgéci, w zakresie przeznaczenia tylnej czgséci dzialki o nr ewid. 28/10
pod uslugi. Ta czes$¢ dzialki zagrozona jest podtopieniami.

Uwagi niec uwzglednia si¢ dla dzialek 285. 286. 287, 288. dla ktorych planuje si¢ przeznaczenie pod
UZ i1 R - uzytki zielone i grunty rolne bez prawa zabudowy. Dzialki te znajduja si¢ w granicach
obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzia, (raz na 10 lat i raz na 100 lat) na ktorych zakaz
zabudowy wynika z ustawy Prawo wodne. Na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzia, zgodnie z
art. 881 ustawy z dnia 18 lipca 2001r. Prawo wodne (t. j. Dz. U. z 2017r. poz. 1121) poza nielicznymi
dopuszczonymi wyjatkami, zabrania si¢ wykonywania robét oraz czynnosci utrudniajacych ochrong
przed powodzia lub zwickszajacych zagrozenie powodziowe.

6. Rada Gminv w Kole nie uwzglednia w czesci uwagi Pana D. S. zam. w Przybylowie.

Pan D. S. nie skladal wniosku w sprawie zmiany studium. Na ectapie uwag wnosi 0 przeznaczenie
dzialek o nr ewid. 14/3, 14/4, 15/2 obr. Przybylow na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
Dzialki s wlasnoscia Pana D.S.

Wojt Gminy uwage uwzglednil si¢ w czgsci - dla czgsci frontowych dzialek 15/2 1 14/4 w pasie
zabudowy przy drodze powiatowej wprowadzono przeznaczenie M.

Uwagi nie uwzglednia si¢ w czgdci dla dziatki 14/3 oraz tylnej czgsci dzialki 14/4 ze wzgledu na
lokalizacj¢ na terenie zagrozonym potopieniami od rzeki Rgilewki oraz na tylnej czesci dziatki 15/2 ze
wzgledu na lokalizacj¢ poza pasmem zabudowy. Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienic wymagan ladu przestrzennego, efektywnego
gospodarowania przestrzenia oraz waloréw ekonomicznych przestrzeni nastgpuje migdzy innymi
przez planowanie nowej zabudowy na obszarach o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze
funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust. 1 wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe
uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci
analizy ekonomiczne, srodowiskowe i spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania
przez gming wykonania sieci komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury
spolecznej, stuzacych realizacji zadan wlasnych gminy a takze bilans terendéw przeznaczonych pod
zabudowe. Ze wzglgdu na wystarczajaca ilos¢ terenow przeznaczonych w studium pod zabudowe
wynikajaca z bilansu terenéw oraz obowigzywanie obszarze gminy migjscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktorych realizacja wymaga znacznych nakladéw finansowych nie
planuje si¢ wielu nowych terendw przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowa. Wniosek
uwzgledniono wylacznie dla terendw majacych bezposredni dostgp do drogi powiatowej, w zasiggu
istniejacej sieci wodociaggowe].

7. Rada Gminv w Kole nie uwzglednia uwagi KWB Konin S.A. 62-540 Kleczew. ul. 600-lecia 9.

Kopalnia Wegla Brunatnego Konin S.A. wniosla uwagi:

» W sporzqdzonym projekcie zmiany studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Gminy Kolo wraz z prognozq oddzialywania na Srodowisko uwzgledniono jedynie
wystepowanie zloza wegla brunatnego Deby Szlacheckie, natomiast nie odniesiono sie do wniosku
PAK Kopalni Wegla Brunatnego Konin S.A. z dnia 01.04.2016 r.(DT-TOS-211-00785/2016) o zmiane
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Kolo w zakresie pasa
infrastruktury technicznej eksploatacji zloza Deby Szlacheckie, ktory do dnia dzisiejszego nie zostal
rozpatrzony. We wskazanym wniosku PAK Kopalnia Wegla Brunatmego Konmin S.A. sugerowala
przebudowe istniejqcej infrastruktury technicznej (M.in. gazociqgow DN500 ,,Adamow-Wloclawek”,
DN700 ,,Gustorzyn-Odolanow”’, przebudowe drég DW270 i DP 3419, przebudowe linii 220kV)
wzdluz odkrywki i magistrali kolejowej w taki sposob, aby bylo to jak najmniej uciqzliwe dla



otoczenia. Zmiana studium powinna uwzgledniaé budowe nowej infrastruktury oraz przebudowe
istniejqcej infrastruktury umozliwiajqcej gospodarowanie zlozem.(...)

Z przedstawionych materialow nie wynika rowniez, aby zgodnie z postanowieniami Art. 11 pkt 6)
Ustawy z dnia 21 sierpnia 1997.r o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2014r poz. 518) organ
opracowujqcy studium wystqpil o uzgodnienie projektu studium z zarzqdem wojewodztwa w zakresie
Jjego zgodnosci z ustaleniami planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa oraz wystqpil o
opinie dotyczqce rozwiqzan przyjetych w projekcie studium do:

a) starosty powiatowego,

b) gmin sqsiednich,

c) wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow,

d) wlasciwych organow wojskowych, ochrony granic oraz bezpieczenstwa panstwa,

e) dyrektora wiasciwego urzedu morskiego w zakresie zagospodarowania pasa technicznego pasa
ochronnego oraz morskich portow i przystani,

) wlasciwego organu nadzoru gorniczego w zakresie terenéw gorniczych,

g) wlasciwego organu administracji geologicznej.”

W zwiqzku z powyzszym PAK Kopalnia Wegla Brunatnego Konin S.A. wnosi o uwzglednienie w
procesie prac nad studium zakresu zmian do projektu studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Kolo okreslonego w naszym wniosku z dnia 01.04.2016r.
(DT-TOS-211-00785/2016). Bez jego uwzglednienia nie bedzie bowiem technicznej mozliwosci
wyeksploatowania zloza Deby Szlacheckie, a co za tym idzie nie bedq dochowane standardy
gwarantujqce jego mozliwos¢ eksploatacji w przysziosci.”

Koniecznos¢ ustalenia w studium wydobycia wegla brunatnego wraz z zabezpieczeniem terenu dla
zwalowiska zewn¢trznego KWB Konin S.A. wywodzi z art. 95 ust. 2 ustawy Prawo geologiczne i
gornicze, ktory nakazuje wprowadzenie do studium udokumentowanych zloz kopalin oraz z Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego. KWB Konin S A. twierdzi, iz
koniecznos¢ wprowadzenie do studium informacji o zlozach kopalin stanowi gwarancj¢ umozliwienia
ich wydobycia. KWB Konin S A. stwierdza, wydobycie zl6z kopalin obj¢tych wlasno$cia gornicza
stanowi inwestycj¢ celu publicznego, a studium powinno zawiera¢ wskazanie obszaréw, na ktorych
beda rozmieszczone inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, zgodnie z ustaleniami
planu zagospodarowania wojewodztwa 1 ustaleniami programow, o ktorych mowa w art. 48 ust. 1.
Zdaniem tutejszego organu fakt udokumentowania zl6z kopalin nie zobowiazuje gminy do
uwzglednienia wniosku KWB Konin S.A. w sprawie umozliwienia ich wydobycia. Udokumentowane
zloze wegla brunatnego Deby Szlacheckie zgodnie z ,,Dodatkiem nr 1 do kompleksowej dokumentacji
geologicznej zloza wegla brunatnego Deby Szlacheckie w kat. C17 zatwierdzonym decyzja Ministra
Srodowiska DGK-VIII-47418243/25/17838/15/MW z dnia 13.05.2015 r. zostalo naniesione na
rysunku zmiany studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Kolo
oraz opisane w tekscie studium. W obrebie czgsécei zloza, wydobycia ktorego dotyczyl wniosek KWB
Konin S.A. nie zaplanowano rozwoju jednostek osadniczych. Zloze jest w ten sposob chronione, dla
ewentualnego przyszlego wydobycia, jesli w przyszlosci powstanie racjonalne uzasadnienie dla jego
wydobycia lub lepsze, mniej szkodzace srodowisku metody wydobycia. Wydobycie wegla brunatnego
ze zloza Dg¢by Szlacheckie nie jest zaliczone do programow o ktorych mowa w art. 48 ust.1 —
centralnych programéw shuzacych realizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu krajowym, nie
jest tez zaliczone do inwestycji celu publicznego zaliczonych do inwestycji o znaczeniu
wojewddzkim. Zadania rzadowe na terenic wojewodztwa zostaly okreslone w tekscie planu
zagospodarowania wojewodztwa Wielkopolskiego. ,,Zgodnie z art. 39 ust. 4 Upzp w planie
zagospodarowania przestrzennego wojewddziwa uwzglednia sie programy zawierajqce zadania
rzqdowe stuzqce realizacji inwestycji celu publicznego o znaczeniu krajowym oraz te inwestycje celu
publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, ktore zostaly ustalone w dokumentach przyjetych przez Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej, Rade Ministrow, wilasciwego ministra lub sejmik wojewddztwa. Do zadan
rzqdowych  stuzqcych realizacji  ponadlokalnych celow publicznych zaliczony zostal pakiet
inwestycyjny wynikajqcy z udzialu Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w Programie Inwestycji
Organizacji Traktatu Pélnocnoatlantyckiego w Dziedzinie Bezpieczenstwa (NATO Security Investment
Programme — NSIP). Program ten obejmuje rozne zadania dotyczqce realizacji, i bezpieczenstwa
uzytkowania elementow infrastruktury wojskowej. W wojewodztwie wielkopolskim obejmuje on:

— infrastrukture dla sil wzmocnienia NATO — modernizacje lotniska Poznan — Krzesiny (miasto
Poznan, gmina Kornik),



— infrastrukture dla sil wzmocnienia NATO — modernizacje lotniska Powidz (gmina Powidz),

— infrastrukture dla sil wzmocnienia NATO — modernizacje Skladnicy Materialow Pednych i Smarow
w miejscowosci Porazyn (gmina Opalenica),

— modernizacje infrastruktury dla systemu dowodzenia i kontroli w Babkach (gmina Mosina)

Wojt Gminy Kolo sporzadzajac projekt zmiany studium dokonal szerokiej analizy ustalen Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego, uchwalonego przez Sejmik
Wojewodztwa Wielkopolskiego uchwala Nr XLII/628/2001 z 26 listopada 2001 r., ogloszong w
Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Wielkopolskiego Nr 35, poz. 1052 z 2002 r. zmienionego
uchwalg nr XLVI/690/10 z dnia 26 kwietnia 2010 r. (Dz. U. Woj. Wlkp. Nr 155 poz. 2953 z dnia
05.08.2010 r.) Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego w punkcie 29.3.
.Racjonalne wykorzystanie zIoz kopalin® stwierdza:

,Surowcami mineralnymi wystepujqcymi na terenie wojewodztwa wielkopolskiego, ktore majq duze
znaczenie dla gospodarki Wielkopolski i kraju sq przede wszystkim surowce energetyczne i chemiczne
(ryc. 46)” Wsrod zloz surowcow energetycznych, ktore posiadaja znaczenie ponadlokalne wymienia:

., — zloza wegla brunatnego wystepujqce glownie we wschodniej czesci wojewodztwa, ktore sq i bedq
intensywnie eksploatowane w rejonie Konina i Turku. Obecnie eksploatowanych jest juz 8 zloz, a w
dalszej kolejnosci przewiduje sie eksploatacje zIoz: ,, Tomislawice” (gmina Wierzbinek), ,, Oscisiowo™
(gminy Slesin i Wilczyn) , Piaski” (gminy: Rzgéw, Rychwal, Grodziec i Zagorow), ., Makoszyn”
(gmina Wierzbinek) oraz ,, Deby Szlacheckie” (gminy: Babiak i Kolo)”

Na planszy kierunkow zagospodarowania przestrzennego planu wojewodztwa zatytulowane]
»Struktura przestrzenna” niemal cala gmine Babiak i cz¢s¢ gminy Kolo wskazano jako tereny zloz
wegla przewidzianych do eksploatacji - caly teren zloza, takze teren dla ktorego brak bylo
ckonomicznego uzasadnienie wydobycia wg stanu udokumentowania w czasie opracowania Ww.
planu wojewodztwa. Jednoczesnie przez zloza wskazane do eksploatacji przebiegaja: krajowa linia
kolejowa nr 131, dwie drogi wojewddzkie, gazociagi wysokiego cisnienia. Plan zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego nie przewiduje zmiany tras tak waznych drog i sieci
infrastruktury technicznej. Plan zagospodarowania wojewodztwa wielkopolskiego wskazujac jako
przeznaczone do cksploatacji cale zloze udokumentowane w poprzednich latach, nie uwzgledniajacy
aktualnych granic udokumentowanego zloza zgodnie z ,Dodatkiem nr 1 do kompleksowej
dokumentacji geologicznej zloza weggla brunatnego Dgby Szlacheckie w kat. C1” zatwierdzonym
decyzja Ministra Srodowiska DGK-VIII-47418243/25/17838/15/MW z dnia 13.05.2015 1. jest
nicaktualny.

Najwyzej w hierarchii aktow planistycznych panstwa znajduje si¢ koncepcja przestrzennego
zagospodarowania kraju, ktora okresla ramy ksztaltowania polityki przestrzennej panstwa. Koncepcje
przestrzennego zagospodarowania kraju - zgodnie z art. 47 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym - sporzadza minister wlasciwy do spraw rozwoju regionalnego,
biorac za podstaw¢ cele zawarte w takich rzadowych dokumentach strategicznych jak Strategia
Rozwoju Kraju oraz w dziewigciu strategiach zintegrowanych. Zgodnie z ustawa koncepcja ma takze
uwzgledniac zasady zrownowazonego rozwoju kraju w oparciu o przyrodnicze, kulturowe, spoleczne i
eckonomiczne uwarunkowania. Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa wielkopolskiego
jest takze niezgodny z Koncepcja Zagospodarowania Przestrzennego Kraju 2030, ktéra nie ustala
bezwzglednego 1 jedynie mozliwego przeznaczenia terenow zldz pod wydobycie ale wskazuje:
Ewentualne uruchomienie nowych ziloz eksploatacji zasobow energetycznych, szczegolnie wegla
brunamego, zostanie poprzedzone szczegolowq wielokryterialng analizq oplacalnosci z pelnym
uwzglednieniem aspektow spolecznych i ekologicznych.” Ochrona z16z kopalin przewidziana w KPZK
2030 =zwigzana jest z wprowadzeniem pojgcia surowcow strategicznych (energetycznych,
metalicznych, chemicznych i skalnych) Lokalizacja niezagospodarowanych z16z tych surowcéw ma
by¢ obligatoryjnie uwzgledniana w aktach planistycznych. Do z16z strategicznych wegla brunatnego
KZPK 2030 zaliczyla wylacznie zloza ,,Legnica”, ,,Gubin”, ,.Gubin 17, Zloczew”.

Nalezy uznag, iz zawarte w planie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa stwierdzenie: ,,.w
dalszej kolejnosci przewiduje si¢ eksploatacje z162” nalezy uzna¢ za daleko idace przyblizenie majace
na celu konieczno$¢ ochrony z16z, a nie ograniczanie mozliwosci np. remontow drog, trwajacej
modernizacji linii kolejowej, budowy gazociagdéw, nie stanowi ograniczania wladztwa planistycznego
gminy przy sporzadzaniu studium 1 planéw zagospodarowania przestrzennego. Plan
zagospodarowania wojewodztwa nie stwierdza kiedy nalezy rozpocza¢ eksploatacjg z16z.




Plan  zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa — wielkopolskiego w  Kierunkach
zagospodarowania przestrzennego w punkcie 30 zatytulowanym ,, Poprawa stanu Srodowiska i
racjonalne gospodarowanie zasobami przyrodniczymi” w podpunkcie 30.3 stwierdza: ,, Kopaliny
nalezqce do nieodnawialnych zasobow srodowiska przyrodniczego podlegajq ochronie polegajqcej na
racjonalnym gospodarowaniu ich zasobami, kompleksowym wykorzystaniu i niezwlocznej rekultywacji
z10z wyeksploatowanych. Obszary udokumentowanych zI1oz kopalin i perspektywicznego wystepowania
z10z, zwlaszcza surowcow o zmnaczeniu Sstrategiczmym, muszq wiec by¢ chronione przed trwalym
zainwestowaniem, uniemozliwiajqcym ich przyszte wykorzystanie.”

., Zloza wegla brunatnego wystepujqce glownie we wschodniej czesci wojewddztwa, ktore sq i bedq
intensywnie eksploatowane w rejonie Konina i Turku. Obecnie eksploatowanych jest juz 8 zloz, a w
dalszej kolejnosci przewiduje sie eksploatacje zIoz: ,, Tomislawice” (gmina Wierzbinek), ,, Oscisiowo”
(gminy Slesin i Wilczyn) , Piaski” (gminy: Rzgéw, Rychwal, Grodziec i Zagorow), ,Makoszyn”
(gmina Wierzbinek) oraz ,, Deby Szlacheckie” (gminy: Babiak i Kolo) Czes¢ udokumentowanych z1oz
wegla brunatnego polozonych w centralnej i polnocno-zachodniej czesci wojewddztwa nie bedzie
eksploatowana ze wzgledu na ochrone wartosci przyrodniczych oraz uwarunkowania spoleczno —
gospodarcze (zloze ,,Row Poznanski”: Czarnkow — Szamotuly — Poznan — Czempin — Krzywin —
Gostyn i zloze ,, Trzcianka ")

Przyjecie stanowiska, iz przez =zamieszczenie w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa informacji, iz: ,.Kopaliny nalezqce do nieodnawialnych zasobow srodowiska
przyrodniczego podlegajq ochronie polegajqcej na racjonalnym gospodarowaniu ich zasobami,
kompleksowym wykorzystaniu i niezwlocznej rekultywacji zi6z wyeksploatowanych. Obszary
udokumentowanych zioz kopalin i perspektywicznego wystepowania zIoz, zwlaszcza surowcow o
znaczeniu  strategicznym, muszq wiec byc¢ chronione przed trwalym zainwestowaniem,
uniemozliwiajgcym ich przyszle wykorzystanie” oraz przez wskazanie nieaktualnych granic zloza
gmina utracila wladztwo planistyczne na terenie wlasnej jednostki samorzadu terytorialnego byloby
daleko idaca ingerencja w konstytucyjna autonomicznos¢ i samorzadnos$¢ gminy 1 nie znajduje oparcia
w przepisach prawa. Zgodnie z art. 164 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 4 i 11 Europejskiej Karty
Samorzadu Terytorialnego sporzadzonej w Strasburgu w dniu 15 pazdziernika 1955 r. (Dz. U. z 1994
r. Nr 124, poz. 607), spolecznosci lokalne maja - w zakresie okreslonym prawem - swobodg¢ dzialania
w kazdej sprawie, ktora nie jest wylaczona z ich kompetencji lub nie wchodzi w zakres kompetencji
innych organow wladzy.

Na podstawie aktualnych e¢kspertyz naukowych w zakresie skutkow eckonomicznych dalszej
cksploatacji w czynnych odkrywkach wegla brunatnego w zaglebiu koninskim oraz skutkow
ckonomicznych ewentualne] budowy kopalni odkrywkowej wegla brunatnego na zlozu Degby
Szlacheckie - analizy kosztow dla rolnictwa i przetworstwa rolno-spozywczego oraz wplywu
ewentualnej budowy kopalni wegla brunatnego na wody powierzchniowe i podziemne stwierdzono, iz
1 aktualnie uruchomienie nowej odkrywki ,D¢by Szlacheckie” nie mozna uznaé¢ za racjonalne
gospodarowanie zasobami przyrodniczymi, zatem jest niezgodne =z ustaleniami planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego. Wigkszos¢ zloza znajduje si¢ na
terenie gminy Babiak, ktorej mieszkancy z wiazacym referendum byli przeciwni mozliwosci budowy
kopalni wegla brunatnego na terenie gminy Babiak w oparciu o zloze D¢by Szlacheckie. Stanowisko
mieszkancow uwzgledniono sporzadzajac  zmian¢ studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Babiak, ktora zostala uchwalona Uchwala Nr XXII1/207/17
Rady Gminy Babiak z dnia 26 kwietnia 2017 r. W studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Babiak nie planuje si¢ wydobycia wegla brunatnego ze ztoza
D¢by Szlacheckie. Nie ma uzasadnienia dla wprowadzenie mozliwosci wydobycia na niewielkim
poludniowym skrawku zloza na terenie gminy Kolo.

Na terenach wnioskowanych przez KWB Konin S.A niezb¢dnych w przypadku budowy kopalni wegla
brunatnego na terenie gminy Kolo nie zaplanowano terenu pod powierzchniowa ecksploatacje, nie
zaplanowano zmiany przebiegow drog, w tym drogi wojewodzkiej i drogi powiatowej, zmiany
przebiegu gazociagow wysokiego cisnienia, w tym nowego gazociagu Gustorzyn — Odolanow
likwidacji wielu wsi, likwidacji linii przesylowej wysokiego napiccia 220kV Patnow - Podolszyce, nie
przewidziano zmiany przebiegu i likwidacji cieckow wodnych, nie zaplanowano likwidacji powiazan
ckologicznych 1 obnizenia poziomu wod gruntowych 1 wdod podziemnych, nie zaplanowano
nierolniczego przeznaczenia podlegajacych ochronie gleb wysokich klas bonitacyjnych,
wymagajacych zgody Ministra Rolnictwa i1 Rozwoju Wsi na przeznaczenie nierolnicze, nie




przewidziano sporzadzania migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wydobycia
wegla brunatnego.

Tu nalezy zauwazy¢, iz nie jest prawdziwe twierdzenie, iz wniosek KWB Konin S.A. do dnia
skladania uwag nie zostal rozpatrzony. Procedura planistyczna okreslona w art. 11 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1073 ze
zm.) nie przewiduje w toku procedowania podejmowania odrebnych decyzji, postanowien
dokumentujacych sposob uwzglednienia wnioskow i zawiadamiania o nich wnioskodawcow. Wnioski
do zmiany studium mozna bylo sklada¢ od dnia 28 czerwca 2016r. do dnia 21 lipca 2016r. po
ogloszeniu i obwieszczeniu o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium. W tym czasic KWB
Konin S A. nie skladala wnioskéw. Tutejszemu organowi znana byla wczesniejsza korespondencja z
KSB Konin S.A., jednak nie byla ona wnioskiem zlozonym w terminie przewidzianym w ogloszeniu i
obwieszczeniach. Projekt zostal poddany opiniowaniu przez Gminng Komisj¢ Urbanistyczno-
Architektoniczng i przesylany do uzgodnien i opiniowania zewngtrznego — przez organy i instytucje
wskazane w w/w artykule. Nie jest prawdziwe twierdzenie, iz w toku procedowania nie dokonano
wymaganych prawem uzgodnien oraz nie zasiggnigto opinii. Projekt zmiany studium wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko uzyskal uzgodnienia: Wojewody Wielkopolskiego, Zarzadu
Wojewodztwa Wielkopolskiego oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz opinie:
Gminnej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej, Starosty Kolskiego, Burmistrza Kola, Burmistrza
Dabia, Wojta Gminy Grzegorzew, Wojta Gminy Babiak, Woéjta Gminy Koscielec, Wojta Gminy
Osick Maly, Wojta Gminy Kramsk, Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow -
Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow w Poznaniu — Delegatura w Koninie, Wojewddzkiego Sztabu
Wojskowego w Poznaniu, Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Nadodrzanskiego Oddzialu Strazy
Granicznej, Okregowego Urzedu Goérniczego w Poznaniu, Ministra Srodowiska, Marszalka
Wojewodztwa Wielkopolskiego, Geologa Powiatowego, Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Poznaniu, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kole, Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy
Pozamej w Kole, Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Wiclkopolskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu. Przy czym opinie nie sa wigzace
dla organu sporzadzajacego zmiang studium, ktory nie jest tym samym nimi zwigzany ,,Najluzniejsza
forma wspoéldzialania organéw administracji publicznej jest wspoldzialanie polegajace na zasigganiu
opinii. Wspoldzialanie takie polega na tym, ze jeden z organdow jest zobowiazany, przed podjgciem
decyzji, do zasiggnigcia opinii w sprawie od innego organu. Organ zobowigzany do zasiggnigcia
opinii, nie jest prawnie zwigzany stanowiskiem organu opiniujacego. Wspoldzialanie, ktdrego istota
jest wyrazenie opinii, zblizone jest do konsultacji czy tez doradztwa.” (por. Uchwala NSA z dnia 15
lutego 1990 r. OPK 14/98, ONSA 1999, nr 3, poz.80) W przypadku gdy forma wspoldzialania, o
ktorej mowa w art. 11 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przybiera postac
,,opinii”, to organ sporzadzajacy studium jest zobowigzany do przeprowadzenia analizy tresci
stanowiska podmiotu opiniujacego jako skladnika materialu dowodowego, nie ma natomiast
obowiazku jej uwzglednienia (por. T. Bakowski, Komentarz do art. 11 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, publ. lex)

8. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia uwagi Pana J. J.. zam. w Kole.

Uwaga dotyczy mozliwosci przeznaczenia czesci dzialki o nr ewid. 44/2 w obrebie Lesnica pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng M. Dziatka jest wlasnoscia Pana J.J. Wniosek w sprawie
mozliwosci przeznaczenia calej dzialki pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng byl rozpatrywany
przy sporzadzaniu projektu zmiany studium. Wniosek nie zostal uwzgledniony. Nie ma mozliwosci
uwzglednienia uwagi, poniewaz dzialka znajduje si¢ poza zwartymi obszarami zabudowy. Cala
dzialka znajduje si¢ w strefie ograniczen wynikajacych z istniejacych elektrowni wiatrowych,
obowigzujacej na podstawie ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 961) - zwanej dalej ustawa wiatrakowa. Przepisy ustawy
wiatrakowe] dopuszczaja dla istniejacych budynkow mieszkalnych zlokalizowanych w powyzszym
obszarze oddzialywania jedynie przebudowg, nadbudowe, rozbudowe, montaz lub odbudowe (art. 4
ust. 3 ustawy wiatrakowej). W ustawie wiatrakowe] zawarto tez regulacje umozliwiajace uchwalanie
w okresie przejsciowym miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego oraz wydawanie
decyzji o warunkach zabudowy przy zastosowaniu przepisow dotychczasowych. Zgodnie z art. 15 ust.



1 ustawy wiatrakowej nie ma takiej mozliwosci dla studiow, dla ktorych, przed jej dniem wejscia w
zycie (tj. dnia 16 lipca 2016 r.) nie zakonczono prac lub nie dokonano wylozenia do publicznego
wgladu.

9. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia w czesci uwagi Pani M. J. zam. w Kole.

Uwaga dotyczy przeznaczenia:

- dzialki 824/1 ark.1 obr. Chojny pod tereny o dominujacej funkcji przemystu, baz i skladéw oraz
ustug oznaczone symbolem P,U,

- dzialki 162/1 ark.1 obr. Powiercie Wies pod tereny o dominujacej funkcji zabudowy zagrodowej,
mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej M

- dzialek 851, 853/1, 396, 392/4, 411 ark. 2 obr. Chojny pod tereny o dominujacej funkcji zabudowy
zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej M.

Dzialki 824/1 obr. Chojny, 162/1 obr. Powiercie Wies, 851, 853/1 obreb Chojny sa wlasnoscia Pani
M.J. Dzialki 396, 392/4, 411 ark. 2 obrgb Chojny sa sklasyfikowane jako wody — w, nie sa wlasnoscia
Pani M.J.

Wojt Gminy Kolo uwzglednil w czgsci uwage - dla dziatki 824/1 obr. Chojny wprowadzono
przeznaczenie pod tereny o dominujacej funkcji przemyshu, baz i skladow oraz ushig oznaczone
symbolem P,U. Teren byl w aktualnym studium przeznaczony pod wielofunkcyjny rozwdj. Teren jest
polozony przy linii kolejowej 1 drodze gminnej. Dla zabudowy o dominujacej funkeji przemystu, baz i
skladow oraz uslug nie obowiazuja ograniczenia wynikajace z ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 961) Na terenie gminy brakuje
terenéw przeznaczonych na cele przemyslowe, stad zwickszenie oferty takich terenow moze
przyczyni¢ si¢ do wzrostu gospodarczego.

Wojt Gminy Kolo uwzglednil w czesci uwage - dla dziatki 162/1 obr. Powierciec Wies pod tereny o
dominujacej funkcji zabudowy zagrodowej, mieszkaniowe]j jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej
M. Znaczng czgsé tej dzialki przeznaczono pod M w projekcie zmiany studium. Dzialka jest gruntem
klasy VI. Uwage uwzglednia si¢ poprzez poszerzenie pasa zabudowy na cala dzialke. Tak niewielka
zmiang mozna bylo wprowadzi¢, poniewaz do obliczen przyj¢to niski wzrost liczby mieszkancow,
oraz niewielka chlonno$¢ terenow zwarte] zabudowy oraz niewielka chlonnos¢ terenow
przeznaczonych pod zabudowe w obowigzujacych na terenie gminy planach miejscowych.

Whiosek o przeznaczenie dziatek 851, 853/1 w obrebie Chojny pod tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej zostal zlozony w czasie przewidzianym do skladania wnioskow i byt rozpatrzony
pozytywnie, dzialki przeznaczono pod M. Wojt Gminy Kolo uwzglednil uwage w zakresie zwegzenia
terenu przeznaczonego pod wody plynace do faktycznej ich szeroko$ci oraz polaczenia drogowego
przez dziatke¢ 396, wg wydanych decyzji o warunkach zabudowy.

Uwagi nic uwzglednia si¢ dla dzialek 396, 392/4, 411 ark. 2 obr. Chojny dla powigkszenia terenow
przeznaczonych pod zabudow¢ mieszkaniowa jednorodzinna poza obszary objgte decyzja o
warunkach zabudowy z powodu lokalizacji w strefach elektrowni wiatrowych.

10. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia uwagi Pani A. P. zam. w Koscielcu.

Pani A. P. nic skladala wnioskoéw do zmiany studium. Na ectapie skladania uwag wnosi o
przeznaczenie dzialek o nr ewid. 126/1 1 170/1 w obr. Lesnica pod zabudowg¢ mieszkaniowa
jednorodzinng. Dziatki sa wlasnoscia Pani A.P. Na terenie tym projekt zmiany studium przewiduje
tereny R — rolne bez prawa zabudowy. Cala dzialka 126/1 jest gruntem rolnym klasy R IIIb i RllIa.
Niemal cala dzialka 170/1 jest tez RIlIb. Dzialki maja laczna powierzchni¢ wynoszaca 6,71ha.
Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienie
wymagan ladu przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walorow
ckonomicznych przestrzeni nast¢puje mi¢dzy innymi przez planowanie nowej zabudowy na obszarach
o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust.1
wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i
mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci analizy ekonomiczne, srodowiskowe i
spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania przez gming wykonania sieci
komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej, sluzacych realizacji
zadan wlasnych gminy a takze bilans terenéw przeznaczonych pod zabudowg. Z uwagi na wysoka



klasg gruntow, oraz wystarczajaca ilo$¢ terendw przeznaczonych w studium pod zabudowg
wynikajaca z bilansu terenéw oraz obowigzywanie obszarze gminy migjscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktorych realizacja wymaga znacznych nakladéw finansowych nie
planuje si¢ nowych terenow o powierzchni 6,71ha przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa w
Lesnicy. Rozwazajac wniosek uwzgledniono fakt, iz teren nie jest przeznaczony pod zabudowg w
obowigzujacym - zmienianym studium. Z powyzszych wzgledow uwagi nie uwzglgdnia sig.

11.Rada Gminv w Kole nie uwzglednia uwagi Pani A. P. zam. w Koscielcu.

Pani A. P. nic skladala wnioskoéw do zmiany studium. Na ectapie skladania uwag wnosi o
przeznaczenie dzialek o nr ewid. 538/1, 539/1 obr. Powiercie Wie$ pod zabudowg mieszkaniowa
jednorodzinna. Dzialki sa wlasnosciag Pani A P. Na terenie tym projekt zmiany studium przewiduje
tereny UZ — uzytkoéw zielonych bez prawa zabudowy. Dzialka 539/1 jest polozona bezposrednio przy
rzece Warcie, dziatka 538/1 znajduje si¢ w odleglosci ok. 30 m od rzeki Warty, obie dzialki sa
polozone na obszarze miedzy Warta a walem przeciwpowodziowym — na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzia, na ktorym prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest wysokie 1 wynosi raz
na 10 lat. Na obszarach szczegolnego zagrozenia powodzia (zgodnie z art. 881 ustawy z dnia 18 lipca
2001r. (t. j. Dz. U. z 2017r. poz. 1121) poza nielicznymi wyjatkami zabrania si¢ wykonywania robot
oraz czynnos$ci utrudniajacych ochrong przed powodzig lub zwickszajacych zagrozenie powodziowe,
stad uwagi nie uwzglednia sig.

12. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia uwagi Panstwa M. 1 M. P.. zam. w Grzegorzewie.

Pani M. P. i Pan M. P. nie¢ skladali wnioskow do zmiany studium. Na etapie skladania uwag wnosza o
przeznaczenie dzialki o nr ewid. 61/16 obr. Lesnica pod zabudowg¢ mieszkaniowa jednorodzinna.
Dzialka jest wlasnoscia malzenstwa P. Dzialka ma powierzchni¢ 2,5 ha. Na terenie tym projekt
zmiany studium przewiduje tereny R — rolne bez prawa zabudowy. Niemal cala dzialka ( 93%
powierzchni) jest gruntem rolnym klasy RIIlb. Cala dzialka znajduje si¢ w strefie ograniczen
wynikajacych z istniejacych elektrowni wiatrowych, obowiazujacej na podstawie ustawy z dnia 20
maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 961) - zwanej
dalej ustawa wiatrakowa. Przepisy ustawy wiatrakowej dopuszczaja dla istniejacych budynkow
mieszkalnych zlokalizowanych w powyzszym obszarze oddzialywania jedynie przebudowe,
nadbudowg, rozbudowg, montaz lub odbudowg (art. 4 ust. 3 ustawy wiatrakowej). W ustawie
wiatrakowej zawarto tez regulacje umozliwiajace uchwalanie w okresie przejsciowym miejscowych
planow zagospodarowania przestrzennego oraz wydawanie decyzji o warunkach zabudowy przy
zastosowaniu przepisow dotychczasowych. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy wiatrakowej nie ma takiej
mozliwosci dla studiow, dla ktorych, przed jej dniem wejscia w zycie (tj. dnia 16 lipca 2016 r.) nie
zakonczono prac lub nie dokonano wylozenia do publicznego wgladu.

13. Rada Gminy w Kole nie uwzglednia w czesci uwagi Pana W. S. zam. w Czolowie.

Pan W. S. nie skladal wnioskéw do zmiany studium. Na etapie skladania uwag wnosi o przeznaczenie:
- czescel dzialki o nr ewid. 54/1 ark. 1 w obregbie Wrzaca Wielka pod tereny o dominujacej funkcji
ustug 1 zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej /U,M/

- czgsel dzialek o nr ewid. 6,7.8 ark. 1 obr. Czolowo pod tereny o dominujacej funkcji uslug i
zabudowy zagrodowej, mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy rekreacyjnej /U, M/

Dzialki o nr ewid. 54/1 w obr. Wrzaca Wielka oraz 6, 8 w obrgbie Czolowo sg wlasno$cig malzenstwa
M.S. 1 W.S. Dzialka o nr ewid. 7 jest wlasnoscia Pana W.S.

Wojt Gminy Kolo uwage uwzglednil w czgsci, czgs¢ dzialki o nr ewid. 54/1 ark. 1 o powierzchni ok.
1.3ha przy drodze wojewddzkiej nr 270 przeznaczyl pod zabudowe uslugowa. Uwagi nie uwzglednia
si¢ w cze$ci dla przeznaczenia terenu czgsci dzialki 54/1 pod zabudowg mieszkaniowa i1 zagrodowa z
uwagi na polozenie w strefie elektrowni wiatrowej. Mozliwo$¢ usytuowania uslug ograniczono do
terenu w pasmie przy drodze wojewddzkie;j.

Uwagi nic uwzglednia si¢ dla wskazanych czgsci dzialek o nr ewid. 6,78 ark. 1 obr. Czolowo. Dzialki
znajduja si¢ w znacznym oddaleniu od istniejacej zabudowy. Dzialki sg gruntami rolnymi klasy RIVa,
RIVDb oraz w czgsci RIIlb. Czgs¢ dzialki o nr ewid. 6 znajduje si¢ w strefie gazociagu wysokiego
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cisnienia DN 500 relacji Adamow — Wloclawek — Skaszyn (rok budowy 1975) o cisnieniu roboczym
gazu powyzej 2,5 MPa, - dla ktorego maksymalna strefa kontrolowana wynosi 130,0 m (65,0 m na
kazda strone od osi gazociagu) Studium przeznacza je pod tereny R — rolne bez prawa zabudowy
Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednienie
wymagan ladu przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walorow
ckonomicznych przestrzeni nast¢puje mi¢dzy innymi przez planowanie nowej zabudowy na obszarach
o w pelni wyksztalconej zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej. Zgodnie z art. 10 ust.1
wyznaczajac tereny przeznaczone pod zabudowe uwzglednia si¢ migdzy innymi potrzeby i
mozliwosci rozwoju gminy, uwzgledniajace w szczegolnosci analizy ekonomiczne, srodowiskowe i
spoleczne, prognozy demograficzne, mozliwosci finansowania przez gming wykonania sieci
komunikacyjnej, infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej, sluzacych realizacji
zadan wlasnych gminy a takze bilans terenow przeznaczonych pod zabudowe. Z uwagi na polozenie
dzialek, wysoka klas¢ gruntdow oraz wystarczajaca ilos¢ terenow przeznaczonych w studium pod
zabudow¢ wynikajaca z bilansu terendw oraz obowiazywanie obszarze gminy miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, ktorych realizacja wymaga znacznych nakladéw finansowych nie
planuje si¢ dla dziatek o nr ewid. 6, 7, 8 ark. 1 obr. Czolowo nowych terenow przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowa. Rozwazajac wniosek uwzglgdniono fakt, iz teren nie jest przeznaczony pod
zabudowe w obowiazujacym - zmienianym studium. Z powyzszych wzgledéw uwagi nie uwzglednia
sig.
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